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BOGOTA -D.C.

ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO

De manera atenta, me parmite comunicarle que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidio la(s)
resolucion{es) No(s) 12968 de 09/07/2015 por la(s) cual{es) se FALLA una investigacion administrativa a
253 empresa

e conformidad con el articulo 69 de |la Ley 1437 de 2011 por la cual se expide el Cadigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contenciose Administrativo, se remite para lo perlinente copla Integra de la(s)
resolucionies) en mencion, precisande gue las mismas guedarén debidamente nolificadas al finalizar el
dia sigulente a |a fecha de entrega del presente avise en el lugar de destino

Adicionalments, me permite informarle que los recursos que legalmente proceden vy las autoridades ante
quienes deben Interponerse los mismos, se relacionan a continuacian:

Procede recurso de reposicion ante el Superintendente Delegado de Transito y Transporte Terrestre
Automotor dentro de los 10 dias habiles siguientes a |a fecha de notificacion

sl | x NO

Procede recurso de apelacion ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
habiles siguientes a la fecha de noltificacion

sl [Z NO

Procede recurso de queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias habiles
sigulentes a la fecha de notificacion

Sl NO| X

Si lajs) resolucion{es) en mencion corresponden @ una(s) apertura de investigacion, procede la
presentacion de descargos, para cuya radicacion por escrito ante la Supenntendencia de Puertos y
Transparte cuenta con el plazo indicado en |a parte resclutiva del acto administrativo que se anexa con &l
presente aviso

Sin otro particular
7

CAROLINA DURAN RODRIGUEZ

Coordinador Grupo Notificaciones
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MINISTERIO DE TRANSPORTE

SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE
RESOLUCION N° 01256 80EL gy JuL 20t

Por la cual se falla Ia investigacion administrativa (niciada mediante
Resolucion N° 19155 de| 25 de noviembre de 2014 contra la empresa de
Transporte Publico Terrestre Automotor AUTOBUSES DE TURISMO Y
EXCURSIONES COLOMBIANAS S.A. - AUTODEXCOL S.A., identificada con
el NIT B00.094.146-1

EL SUPERINTENDENTE DELEGADO DE TRANSITO Y TRANSPORTE
TERRESTRE AUTOMOTOR

En ejercicio de las facultades legales y en especial las que le confiere ol
numeral 9 del articulo 44 del Decreto 101 de 2000, los numerales 9 y 13 del
articulo 14 de| Decreto 1016 de 2000 los aticulos 3, 4 y 10 del Decreto 2741
de 2001, el articulo 7 del Decreto 348 de 2015

CONSIDERANDO

Que de confarmidad con lo previsto en el articulo 41 del Decreto 101 de 2000,
modificado por el articulo 3 del Decreto 2741 de 2001, se delega en la
Superintendencia de Puertos ¥ Transpore “Supertransporte”, la funcian de
INspeccionar, vigilar y controlar la aplicacion v el cumplimienio de las normas
que ngen el sistema de transito y transporte.

Que acorde con lo preceptuade en el articulo 42 del Decreto 101 de 2000,
modificade por el articulo 4 del Decreto 2741 de 2001, son sujetos de
Inspeccion, wigilancia v control de |a Superintendencia de Puertos v
Transporte “Supertransporte”, las personas |uridicas con o sin animo de lucro,
las empresas unipersonales y las personas naturales gque presten el servicio
publico de fransporte.

Que en wvirtud de lo previsto en el numeral © del articulo 14 del Decreto 1018
de 2000, modificado por el articulo 10 del Decreto 2741 de 2001, la
Superintendencia Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automo!m
tiene entre ofras, la funcion 'de asumir de oficio o a solicitud de cualguier
autoridad o persona interesada, la investigacion de las violaciones de las
normas relativas al transporte terrestre de conformidad con la legislacion
vigente.

Que de conformidad con lo previsto en el Titulo | Capitulo IX de |a Ley 336 de
1986 y articulo 51 del Decreto 3366 de 2003, establece: “(...) Cuando se
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For la cual se falla la investgaodn administrahva inoada mediante Resolucidn N* 15155 del 23
d= neviembre de 2014 contra la emorasa de Transporte Publico Terrestre Automotor
AUTOBUSES DE TURISMO ¥ EXCURSIONES COLOMBIANAS S A - AUTUEXCOL 5A
identificada con el NI T, 800 I:IQ-E 146-1

tenga conocimiento de una infraccion a las normas de lransporte. la Autondad
Competente abnra investigacion (...) ;

HECHOS

El 03 de noviembre de 2012, se impuso el Informe Unico de Infracciones de
Transporte N 237326 al vehiculo de placa SZZ-728, vinculado a la empresa de
Transporte Publico Terrestre Automotor AUTOBUSES DE TURISMO Y
EXCURSIONES COLOMBIANAS S.A. - AUTUEXCOL S.A. identficada con
al NIT. B00.094 145-1, por transgredir presuntamente el codigo de Infraccion
540, del articulo 1° de la Resolucién 10800 de 2003.

Mediante Resolucion N° 19155 del 25 de noviembre de 2014, se abre
investigacion administrativa en contra de la empresa de Transporte Publico
Terrestre  Automotor AUTOBUSES DE TURISMO Y EXCURSIONES
COLOMBIANAS S.A. - AUTUEXCOL S.A., dentificada con el MNIT.
800 004 146-1, por la presunta transgresion del literal d) del articulo 46 de |a
Ley 336 de 1996 en concordancia con el codige de infraccion 530, del articuls
1 de |a Resolucion 10800 de 2003, esto es, “Cuando se compruebe gue el
equipo esta prestando un servicio no autonzado, entendiéndose como aquef
servicio que se presta a través de un vehiculo automotor de servicio publico
sin el permiso o aulorizacion correspondiente para la prestacion del nismo; o
cuando este se preste conlrariando las condiciones micialmente otorgadas
()

Diche acto administrative fus notificado personalmente el dia 10 de diciembre
de 2014

En escrito radicado en esta Supenntendencia bajo el No. 2014-560-081095-2
del 24 de diclembre de 2014, la Representante legal de la empresa
investigada senora HERLINDA BOHORQUEZ, presentd los correspondientes
descargos

FUNDAMENTOS JURIDICOS

Ley 336 de 1996, Estatuto Nacional de Transporte, Decreto 348 de 2015
expedido por el Ministerio de Transporte, por el cual se reglamenta el Servicio
Piblico de Transporte Terrestre Automotcr Especial y el Codigo de
Procedimiento Administrativa y de lo Contencicsa Administrativo,

DESCARGOS DE LA INVESTIGADA

La representante legal de la empresa investigada sustento sus descargos bajo
los siguientes criterios:

En primera medida, expone que la empresa gue representa no ha trasgredido
las normas mencionadas toda vez que cuando el Agente de Transito inicio el
procedimiento en la via, el conductor del vehiculo presento la respectiva
planilia la cual no fue tenida en cuenta por el Agente de Policia de Transito.

LY )
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| Porla cual se falla la mvestigacidn administrativa iniciada mediante Resolucion N™ 19755 dal 25
de noviembre de 2014 contrs ja ampresa de Transporle Publico Terrestre Antomotor
AUTOBUSES DE TURISMO ¥ EXCURSIONES COLOMBIANAS 5 A - AUTUEXCOL 5.4
| wenbficada con el NI T 800 094 146-1

Expone que el servicio fue contratado por la sefiora NAYID RODRIGUEZ "

que en el itinerario de ida Bogota D.C. - Villavicencio recaudo al excedeante

coma lo habia acordado la sefiora con &l resto del grupo el valor de $15.000

por cada uno acuerde que es ajeno al conltrato de transporte celebrado con al
| empresa AUTUEXCOL S.A. y que no tiene incidencia entre |la empresa y los
| @Migos de la senora que eran transportados,

Por esta razon. cuando el funcionario de transito entrevistd a los ocupantes
del vehiculo, estos respondieron que habian pagado $15.000, sin embargo el

| Agente no pregunto u omitic ampliar la infarmacion sobre la forma ¥ a quien
habian pagado dicho valor.

requisitos del articulo 50 de la Ley 336 de 1995 y la Ley 1437 de 2001
respecto de la motivacion de los actos administrativos pues el acto gue se
| menciona solo hace una mera mencion de la evidencia suficiente que
representa el Informe Unico de Infracciones de Transporte |

Aunado a esto, manifiesta que la Resolucion 19155 no cumple con los ‘

Por ultimo, solicita exonerar a |a empresa gue representa de los cargos |
presentados en la Resolucion No. 19155 y se ordene el archivo del |
| expediente

: CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De conformidad a io establecido en |a Ley 336 de 1996, se requlo lo referente
a las sanciones y los procedimientos a los que deben someterse las
empresas de Transporte plblico terrestre autormotor. para el caso sueto de
estudic el fransporte especial en concordancia a Normatividad juridica

| mencionada es importante destacar la infraccion, genera responsabilidad para
la empresa prestadora de senvicio publico de transporte en cuanto el Estado
olorga a las empresas el cumplimiento de ciertos deberes, tales como la
realizacion de comportamientos conforme a la Constitucion y la Lay,
garantizando el interés plblico sobre el particular

Es asi que la ley permite que empresas plenamente constiluidas para la
| prestacion del servicio de transporte publico terrestre automolor especial, lo
pueda ejecutar con vehiculos propios o de terceros, con previa vinculacion
para dicho servicio. |

Es de precisar que el articulo 6 del Estatuto de Transporte, definio la actividad

| transportadora y el articulo 9 ibidem, dispone que el servicio sera prestado
unicamente por empresas de ransporte plblicas o privadas, formadas por |
personas naturales o juridicas legalmente constituidas y autorizadas para tal

| fin ¥ que para efectos de la ejecucion del servicio, se preve la expedicion de
una habilitacion o licencia de funcionamiento otorgada por la autoridad
competente. que sera conferida al solicitante, previo cumplimiento de ciertos
requisitos relacionados con la organizacion, capacidad técnica y econamica,
accesibiidad, comedidad vy seguridad, necesarios para garantizar a los |
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Por iz cual se falla la nvestigacitn administrativa niciada mediante Resalucion N° 19155 del 23

de noviembre de 2014 contra la empresa de Transporte Publico Terresire Automofor
AUTOBUSES DE TURISMO ¥ EXCURSIONES COLOMBIANAS 5A - AUTUEXCOL S A
iHenlificada con el N T, B00 094 146-1

usuarios una optima, eficiente, continua e Ininterrumpida prestacion del
servicio de transporte publico, siendo reiterade en los Decretos 170 a 175
2001 y el Decreto 348 de 2015, que el servicio publico de transporte es aquel
que se presta bajo la responsabilidad de una empresa de ftransporte
legalmente constituida y debidamente habilltada, razones suficientes para no
vincular a la presente [nvestigacion al propigtaric y conductor del vehiculo,

I PRUEBAS A VALORAR POR EL DESPACHO

1. Remitidas por la Direccion de Transitu y Transporte de la Policia
Macional,

1 1 Informe Unico de Infracciones de Transporte N° 237326 del 03 de
noviembre de 2012

2. Aportadas por la empresa investigada en sus descargos:

2 1. Extracto de Contrato No. 1037 del 03 de noviembre de 2012
3 Solicitadas por la empresa investigada en sus descargos:

3 1 Testimonio de la senora NAYID RODRIGUEZ (contratante)

En ralacion con el decreta de pruebas este despacho cbservara aquellas que
cumplan con los requisitos legales exigidos para que sean tenidas en cuenta
dentro de la presente actuacion administrativa, de conformidad con o
dispuesto por el 164 del Cadigo General del Proceso (C.G.P.}.

1. APRECIACION DE LAS PRUEBAS

Para tal efecto. a continuacion se hara un analisis juridico del documenio
mismo y de su contenido con el fin de establecer su merito y alcance
prabatorio, la validez de los dalos consignados y la carga de la prueba a
efectos de desvirtuar los eventuales hechos gue puedan desprender del
mismo

Respecto a la apreciacion y valoracion de las pruebas se debe esgrimir que el
valor por sl mismo se debe basar en las reglas de la logica, |a ciencia y la
sana critica, de conformidad con las normas del Cédigo General del Proceso
en su Ariculo 176 establece *(. ) Las pruebas deberan ser apreciadas en
conjunto, de acuerdo con las reglas de la sana crifica, sin perjuicio de las
solemnidades prescrilas en la ley sustancial para la existencia o validez de
clertos actos. El juez expondrd siempre razonadamente el mento gue le
asigne a cada prueba ()"

Es asi que compete al fallador revisar en detalle las pruebas obrantes en e
plenaric y determinar cuél de ellos lo lieva a la conwviccion respecio a la
materialidad del hecho o infracclén en este caso, y la eventual
responsabilidad de la Empresa invesligada.
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Por la cual so fajla ia mvastigacicn adrmimistraliva iniciada mediante Resolucidn N* 19155 dei 25

e noviembre de 2014 contra la empresa de Transporte Siblico Terrasire Automalor
AUTOBUSES DE TURISMO Y EXCURSIONES COLOMBIANAS 5 A -AUTUEXCOL B A
identificada con ef NI T 800 094 146-1

. ADMISIBILIDAD DE LAS PRUEBAS

Teniendo en cuenta que el articulo 51 de la Ley 336 de 1996, remite en
matena probatoria al articulo 57 del Codigo Contencioso Administrativo
derogado por el articulo 209 de I3 Ley 1437 del 2011 (Actual Codigo de
Procedimiento Administrativo ¥ de Contencioso Administrative) el cual dispone
en su articulo 211 que (.. ) se aplicaran en Mmaleria probatoria las normas del
Codigo de Procedimiento Civil{ )" v el articulo articulo 178 del Codigo de
Procedentito Civil predica que () Las pruebas deben cefiirse al asunto
Mmalena del praceso y el juez rechazaré in fimine las legalmente prohibidas o
ineficaces. las que versen sobre hechos naotonarmente impertinentes y las
mantfestaciones superfluas o

No obstante es de recordar que el Codigo de Procedimiento Civil fue
derogado por el articulo 626 de |a ley 1564 de 2012 (actual Codigo General
del Proceso) el cual preceptua en su articulo 168 &l tema del rechazo de
planc de |a prueba (.. ) E/ juez rechazara, mediante providencia molivada,
las pruebas ilicitas, las notoriamente impertinentes, las inconducentes v las
marifiestamente supediuas o inutiles PG

Teniendo en cuenta que todas las pruebas deben cumplir con tres requisitos
Para gue sean tenidas en cuenia por el Juez dentro de cualguier proceso o
actuacion administrativa, tales son’ la conducencia, la pertinencia vy la utilidad

El primero de ellos, hace referencia a la idoneidad legal que tiene una prueba
para demostrar determinado hecho, es decir si |a Ley permite la utilizacion de
este medio de prueba; el segundo. Ia pertinencia, es la relacion de facto entre
los hechos que se pretenden demostrar y el tema del proceso, quiere decir
esto, que con esta prueba se puede demostrar los hechos debatidos en el
PTOCESo ¥ no que versen sobre hechos extrafios al mismo: el dltimo requisita
denominado la utilidad de la prueba, no es otra cosa que llevar al procesoc
pruebas que presten algun servicio al proceso. Cuando la prueba sea
impertinente se debe rechazar del plano, igual gue cuando s inutil

Conforme con lo anterior se dispone el despacho a resolver la solicitud de
pruebas presentadas por la representante legal de la empresa investigada

Respeclo a la Prueba testimonial consistente en la declaracion de la sefora
Nayid Rodriguez, el despacho considera que el medio solicitado no resulta Gtil
desde el punto de wista probatorio, ya que dichas circunstancias fueron
plasmadas en el Informe Unico de Infracciones de Transporte No. 237326
razon por |a cual el testimonio solicitade, seria un desgaste prﬂmlasal Inocuo
¥a que no portarian elementos adicionales 3 |3 investigacidn administrativa

Asi las cosas, esle despacho considera que el recaudo probatorio allegado a
esta investigacion v las demds pruebas documentales incorporadas las cuales
sirvieron para la apertura de la presente investigacion presentan suficientes
elementos de juicio para entrar a resolver de fondo en caso que nos atafe.

3

l‘.
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For 1a cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucion N* 19155 det 25 |
| de noviembre de 2014 contra la empresa de Transporte Publica Temestre Automalor
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asi mismo no se encontraron hechos que requieran aclaracion adicional, |
fazon por la cual no se considera necesano entrar a decretar pruebas de
oficio

Ahora hien, debe resaltar que la presenie investigacion administrativa, se
adelanta en los términos del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contenciosa Administrative (Ley 1437 de 2011), razén por la cual, en
cumphimiento del articulo 40 |dem, contra el acto que decida sobre pruebas no
procede recurso alguno.

Acorde con lo anterior y toda vez que se encuentra integrado todo el acervo
probatorio, este despacho procede a pronunciarse de fondo respecto de la
actuacion administrativa adelantada con ocasion del Informe  Unico de
Infraccion al Transporte N° 237326 del 03 de noviembre de 2012

Hechas las anteriores precisiones, se continuara con el estudio de fondo del
asunto. siguiendo el procedimiento establecido en la Ley 336 de 1996 en
concordancia con las normas contenidas en el Codigo de Procedimiento
Administrativa y de lo Contencioso Administrativo, observando que se
procedid a formular cargos en contra de la empresa de Transporte Publico
Terrestre  Automotor AUTOBUSES DE TURISMO ¥ EXCURSIONES |
COLOMBIANAS S.A. - AUTUEXCOL 5.A, dentificada con el NIT
| 800.094 146-1, mediante Resolucion N° 19155 del 25 de noviembre de 2014,
por incurrir en la presunta violacion del codigo 590, conducta enmarcada en el
literal d) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996 en concordancia con lo
dispuesto en el articulo 1° de la Resolucion 10800

IV. INFORME UNICO DE INFRACCIONES DE TRANSPORTE |

| Respecto a este tema es preciso aducir, que en la Resolucion 010800 de |
2003, por la cual se reglamenta el formato para el Informe de Infracciones de
| Transporte de que trata el ariculo 54 del Decreto N® 3366 del 21 de |
Moviembre de 2003, establece:

| “...) Articulo 54 Reglamentado por la Resolucian ide Mintranspories,
10800 de 2003, Informe de infracciones de transporte. Los agentes de |
conirol levantaran fas infracciones a las normas de franspoie an el
formato que para el efecto reglamenlara el Ministerio de Transporte. El |
infarme de esta autoridad se tendrd como prugba para el micio de la
invesligacidn adminisiraiva correspondienta ()"

| El Infarme Unico de Infracciones del Transporie es un documento plblico que
encuentra su régimen en la Ley 1564 del 2012 (Actual Codigo General del |
Proceso)

. |
ARTICULD 243, DISTINTAS CLASES DE DOCUMENTOS

i
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| For fa cual se falla ia invastigacian administraliva inciada mediante Resolucidn N* 19755 dei 25 |
de roviembre de 2014 contra 'a empresa de Transporte Publice Terrasire Autormator
AUTOBUSES DE TURISMO ¥ EXCURSIONES COLOMBIANAS 5 4 - AUTUEXCOL S A |
idertificada con el NI T 800 694 1461

' I
) Documenta piblico es el atorgado par el funcionario publico en
glercicio de sus funciones o con su intervencicn [ ) |

| ARTICULO 244. DOCUMENTO AUTENTICO.Es auténtico un |
tdlocumento cuando existe cerleza sobre la persana que lo ha elabaraco,
manuscnito, firmade. o cuando exista certeza respecto de la persona a |
| quien se alribuva ef documenta

[ l.os documentas publicas y los privados emanados de fas partes o de |
lefceros. en ongnal o en capia. elaborados, firmados o manuscrtos. v
los que contengan la reproduceion de Iz vor o de I3 imagearn, se |
[ Hresimen auténticas, mientras no hayan sido lachados de falso o |
desconccidos, sequn ef caso f..J"

(Subrayado fuera de/ texio)
fiedd |

ARTICULD 257, ALCANCE PROBATORIO. Los documentos publicos
hacen fe de su otorgamiento. de su focha y de las declaraciones que gn
eltos haga el funcionario gue los autoriza ()" ‘

Asi las cosas, el documento publico por su naturaleza. se presume autentico y
por lo tanto goza de total valor prabaterio y no es susceplible de ratificacian

Tenendo en cuenta o anterior, queda claro que los policias de transito y |
Transporte por ser funcionarios publicos, emiten el Informe Unico de |
| Infracciones de Transporte, por lo tanto este documento toma el caracter de
publico y como consecuencia de su autenticidad da fe de su otorgamiento, su |
techa y de las declaraciones gue alll se consignen,

| V. DEBIDO PROCESO |

| A la luz del Ariculo 29 de la Constilucion Politica, el Derecho al debido |
proceso debe ser aplicade en todos los procesos |udiciales y administrativos,
es cierto que estamos en virtud de un derecho fundamental, tratandose

| enfonces de las garantias minimas previas que deben cobijar la expedicidn y |
la ejecucion de cualquier acto ¥ procedimiento administrativo, haciendo

| efectivo el derecho a la contradiccion y defensa, en cuanto se refiere a las
Qarantias posteriores se trata de la posibilidad de cuestionar la validez juridica |
de una decision administrativa, agotando los recursos que proceden en contra
de |a presente Resolucion, tales como el de reposicion y en subsidio el de

| apelacion

El articufo 50 de la Ley 336 de 1996 plena relacion con este derecho |
fundamental, el cual se puede afirmar que se encuentra las sigulentes etapas: |

I En prmera medida cuanda la Superintendencia de Puertas v iransporie fenga |
conocimiento de la comision de una infraccicn & las normas de transporte, fa
autoridad abrird investigacion en forma nmediata mediante resolucion mativacda |

. Y
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de noviembre de 2014 contra la empresa de Transporte Publico Terrestre Aufomotar
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contra ta cual no cabra recurso alguno, debera aporar las pruebas que
demuestren la existencia de los hechas y los sustentos juridicos

> Utiizando fos medios de notificacidn. se dard trasfado & la Empresa lnvestigada
por un fémino  na inferor a digz {10) dias ni superior a freinta (30) dias, para
que formule descargos y aporte las priebas gue sean conducentas, pertinenles
¥ tililes

3 De conformidad a la Sana critica que posee &l Despacho, se procede hacer fa
valoracian de cada una de las pruebas para determinar el punto de la
Responsabilidad Adrmirstraliva.

Con base en la normatividad anteriormente mencionada, se ha dado
cumplimiento al derecho al debido proceso, por cuanto, en la presente
actuacion se ha dado estricto cumplimiento a los principios de los principios:

v Publicidad Ya que se ha publicado, comunicado notificado tedo el
wamite administrativo en virtud de lo consagrado en el Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

v Contradicecion: Por cuanto se ha dado cumplimiento al Articulo 50 de la
Ley 336 de 1996 y se hizo traslado al presunto infractor para que formule
descargos y presente |as pruebas gue sustenten su posicion.

v Legalidad de la Prueba: En virtud de los articulos 244 y 257 del Codigo
General del Proceso, por medio de los cuales se establece la legalidad vy
presuncion de autenticidad de |os documentos plblicos como medios de
prueba.

¢ In Dubio Pro Investigado: En virtud de |as pruebas gue reposan en el
expediente, se ha podido determinar una cereza, mas alla de toda duda
razonable, acerca de la responsabilidad de |a investigada, por o tanto. no hay
aplicacion del principio In Dubio Pro Investigado

v Juez Natural Teniendo en cuenta el numeral 9 del articulo 44 del
Decreto 101 de 2000 los numerales 8 y 13 dal articulo 14 del Decreto 1016
de 2000 los articulos 3, 4 y 10 del Decreto 2741 de 2001, el articulo 7 del
Decreto 348 de 2015 y el ariculo 50 de la Ley 336 de 199G, la
Superintendencia de Puertos y Transporte es la entidad competente para
juzgar a la investigada.

v Doble Instancia. Considerando que contra la resolucion proceden los
recursos de reposician y en subsidio de apelacion ante esie Despacho

Todo lo anterior se adapta a los lineamientos planteados en la Junsprudencia
Constitucional, como la son las Sentencias SU-917 de 2010y C-034 de 20714,

Vl. CARGA DE LA PRUEBA

Respecto a este criterio es de vital importancia hacer revision del articulo 167
de Cédigo General del Proceso
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“ARTICULO 167. CARGA DE LA PRUEBA. Incumbe & las parfes probar
&l supuesto de hecha de las normas qug consagran &f efecto jurlidico que
ellas persiguen

No abstatte, sequn las particulandades dal caso, ef Juez podra, de affcio o |
a peticion de parte, distribuir, la carga al decretar las pruebas, durante su |
practica o en cualquier momento del proceso antes de faltar exigiendo
probar determinado hecho a la parte que se encuentre en uAa siluacion
mas favorable para aportar las evidencias o esclarecer los hechaos
confrovertidos. La parte se considerara en mejor posicion para probar en
virtd e su cercanla con el malenal probatono, por tener en su poder gf
objeto de prueba, por circunstancias técnicas especiales, par haber
mlervenido directamente en los hechos gue dieron lugar al hiligio, o por
estado de indefension o de incapacidad en la cusl se encuenire la
| contraparnte, entrg alras circunslancias similares

‘ Cuando el juer adapte esta decision que serd suscephible de recurso,
olorgara a la parte correspondiente el lérmino necesaro para aportar o
soficitar la respectva prueba, ja cual se someters a las reglas de
conlradicoion previstas en este codigo,

| Los hechos nolortos y las afimnaciones o negaciones ndefinidas no
requigren prueba, |

Este Despacho considera necesario hacer un estudio sobre |a carga de la
prueba, para lo cual citamos al tratadista Coulure. para definir la carga
procesal como (.. ) una siluacion juridica, instituida en la fey, consistente en
el requerimiento de una conducia de realizacion facultativa normalmente |
estalifecida en interés del propio sujelo ¥ cuya omision trae aparejada una

| consecuencia gravosa para él ()"

La carga de la prueba es |la que determina quién debe probar los hechos, por
lo que se puede decir que la carga de Ia prueba es el 'f ) Institito procesal
mediante el cual se establece una regla de juicio en cuya virud se indica al
Juez como de falla cuando no encuenire en el proceso pruebas que e den
| certeza sobre fos hechos «que dshen {fundamentar su decision, e
ndirectamente establece a cual de las partes le inferesa la prueba de tales
hechos, para evitarse las consecuencias desfavorables de si decidida { ...J"‘?

Par lo anterior, es claro que la carga de |a prueba recae sobre el sujeto de la
| investigacion administrativa, en la que se |e impone el deber de probar los
| argumentos que son motivo de su interés y cuya omision trae una

consecuencia desfavorable, ya que es deber del investigado desvirtuar los
| mentados hechos en el Informe Unico de Infracciones de Transporte.

De todo lo expuesto, se puede afirmar que el Informe Unico de Infraccion M°
| 237326 del 03 de noviembre de 2012, reposa dentro de la presente ‘

VERUTURE Eduprde Fundammins del Derecha Procesal Civil Ediciones de (& Patma. Buenas Anes 1958 |
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investigacién, goza de plena autenticidad de conformidad con los Articulos
244 y 257 del Cédigo General del Proceso, prueba concluyente de los
hechos, que sirve como factor determinante para impaner sancienes por la
viclacion a |a Legislacion de Transporte.

Vil. DE LA CONDUCTA INVESTIGADA

Para el presente caso, se tiene que el vehiculo de placas SZZ-728 que se
encuentra vinculado a la empresa AUTUEXCOL S.A. | segun se observa en el
diligenciamiento de |a casilla 16 del Informe Unico de Transporte se
encontraba prestando el servicic de transporte en una modalidad diferernte
para la cual se encuentra habilitada, dicha observacion reza. "Transportfa a los
Sr Jorge Bejarano cc 1.122.646.657 Luis Quintero cc 20.418.079 Santos cc
79.490.040 a los cuales les cobrd de manera individual la suma de $15.000
pesas ()"

Asl las cosas, luego de verificar que la empresa investigada AUTUEXCOL
5 A. se encuentra habilitada para desarrollar su objeto en la modalidad de
transporte terrestre automotor especial por disposician de Resolucién Mo,
5243 del 19 de noviembre de 2002, es claro que su actividad se encuentra
limitada en virtud de la habilitacién v autorizacian otorgada por Ministerio de
Transporte como organismo encargado para evaluar las solicitudes vy
conceder las respectivas habllitaciones a las empresas que fienen como
finalidad |a prestacidn de un servicio esencial como es el transporie piblico en
sus diferentes modalidades, habilitacion sin la cual a la empresa no se le
permitird el ejercicio de |la actividad transportadora como bien lo dispone el
articulo 177 y 18° del Decreto 348 de 2015

Ahora bien, es importante manifestar que dicha habilitacion se otorga siempre
y cuando la empresa solicitante se adecue a las pautas y condiciones
estipuladas por el Gobierno Nacional, es decir, la empresa transportadora
para obtener habilitacion y posteriormente prestar el servicio de transporte
plblico &n la modalidad a la cual aplicd, debe demostrar suficiencia en
aspectos cruciales que garantizaran una adecuada prestacion como lo es su
capacidad econdmica, t&cnica, operativa, de seguridad, de personal, de los
equipos mediante los cuales materializara su actividad, entre otras

Por esto, luegn de verificar el cumplimiento de los requisitos exigidos, en el
acto administrativo que se expide mediante el cual se otorga la habilitacion, se
expondran las caracteristicas y el servicio a prestar de acuerdo a |a modalidad
solicitada por los interesados desde el principio de |a actuacion administrativa
poniendo de presente gue ante cualguier modificacion o cambio que se
prelenda realizar, éste solo podra hacerse con permiso previo de la autondad
correspondiente, de esta manera lo dispone el articulo 14 de |a Ley 336 de
1896 “For la cual se adopta el estatuto nacional de transporte™:

“LEY 336 DE 1996. CAPITULO TERCERO. Creacion y
funcionamiento de las empresas de transporfe publico.
Articulo 14. La hablitacidn se oforgard can la misma denominacidon invocada
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por lgs mteresados deste &l nicio de 13 actuacdn administraliva ¥ cualquier |
modificacidn o cambio de aguela sdlo podrd hacerse con nermiso previo de la
dutordad competante, razdn por la cual dehord Nevarse un feqistro de los |
| flambies y distintivos de las empresas

De igual manera, el Decreto 348 de 2015, expone: |

"DECRETO 348 DE 2015, Articulo 17. Habilitacion. | as empresas ‘
legalmente constituidas inleresadas en prestar el Servicio Poblice ez}
Transporte Terrestre Autarmnotor Especial deherdn solicitar ¥ abtener
habilitacion para operar este lipo de servicio. 5f la empresa, prefende
prestar ef servicio de fransporte en una modalidad diferenta. debe ‘

[ acreditar ante la autoridad competente los requisilos de habilitacion

exigidos.

[ La habilitacion por si sola no implica la autorizacion para la prestaciin

| del Servicio Piblico de Transporte en esta modalidad. Ademas se
requiere af cumplimiento de las obligaciones contenidas en ef presente
Decreto,  especialmente  las fefacionadas  con  la  capacidad |

| lransportadora, la propiedad def parque automotor y fas tarjetas de
aperacin de las vehiculos

La habifitacion es infransfornble a cualquier titulo. En consecuencia. los
bereficianos de la misma no podran celebrar o efecutar actos quie
| impliguen que la actvidad lransportadora se desarrolle por persana
diferente a la empresa que imcialmenie fue habilitada " |

Dicho  procedimiento, dirgido a otorgar habllitacion a las empresas de ‘
transporte publico terrestre autormotor se realiza para gue el beneficiario de
dicho permiso ejerza su actividad de acuerdo a los lineamientos establecidos
en la modalidad respectiva, como es para esle caso, modalidad especial. en _
la cual, el servicio que se presta y su procedimiento se encuentra plenamente
| dentificado, de manera tal, se deduce gue las condiciones dentro de las ‘
cuales se presto el servicio el dia 03 de noviembre de 2012, no corresponden
a las permitidas dentro de la modalidad a |a cual se encuentra autorizada |a |
Bmpresa investigada, pues el hecho de cobrar pasajes individuales vy
| ransportar personas  sin Previa exislencia de un contrato genera una
infraccion a las normas que rigen el transporte publico. |

Respeclo de la contratacion a la cual se hizo alusion anteriormente, se tiene |
que dicha exigencia se encuentra contanida en el Decreto 348 de 2015 |

Articulo 12. Contratacion. £/ Servicio Poblico de Transporte Termresire
Autamotor Especial sdio podra confratarse con gmpresas de transporte
fegalmente constituidas y debidamente hahilitadas para esfa modalidad:
err mngin caso se podrd preslar sin syecidn a un documento suscrito |
por la empresa de lransporfe habifiada y por la persona natural o
furidica contratante, gue contenga las condiciones, abligacionss W |
tdeberes paclados por los confratantes, do conformidad con les
farmalidades provistas por el Ministeno de Transporte y lo sefatada en
al presente decrato |
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Asi la contratacién exigida al momento de prestar el servicio publico de
transporte terrestre en la modalidad especial, se refleja en el extracto de
contrato. anunciado por el articulo 52 del Decreto 3366 de 2003 come un
documento Indispensable al momento de soportar |a operacion de los
vehlculos, razén por la cual, al momento de prestarse el servicio publico de
transporte, dicho documento comprende una =xigencia para las empresas,
pues deben suministrarlo a los conductores de sus vehiculos afiliados para
que éstos lo porten durante todo el recorndo 50 pena que de no hacerlo, la |
autoridad de transporte competente en uso de sus facultades, limite el |
gjercicio de la prestacion por no estar adecuada a las disposiciores
establecidas para la modalidad de servicio que se presta. |

Como se puede apreciar en el caso en concreto, ante la inexistencia de un |
extracto de contrato gue relacione las personas que se relacionan en las
observaciones del documento plblico Informe de Infracciones de Transporte
por parte del vehiculo infractor se colige que |a actividad realizada no tomd en
consideracian los procedimientos para prestar el servicio en la modalidad
autorizada cambiando de ser un servicio de modalidad especial a convertirse
en un transporte colectivo de pasajeros vanando |a forma de cantratacion con
el usuario, pues esta no se realizd en virtud de un contrato con la empresa
transportadora ni fue prestado a ese grupo especifico de persanas gue exige
la norma, sino que se llevo a cabo come una contraprestacion directa entre 2!
conductor y el usuario comprometiendo |a prestacion que de manera
exciusiva se encuentra bajo respansabilidad de |a empresa prestadora.

Ahora bien. segun las afirmaciones que realiza |a representante legal de la
empresa investigada respecto del pago realizado por concepto del transporte |
de la Cludad de Bogota a la ciudad de Villavicencio y viceversa segun rezs en |
el Extracto de Contrato No. 1037 con wigencia del dia 03 al dia 05 de
noviembre de 2014, se tiene que |a forma de contratacion requenda para este
tipo de servicio, resulta necesario hacer referencia a lo siguiente: ‘

"“DECRETO 348 DE 2015. Articufo 13. Contratos de Transporie. Fara la
celebracidn de los contratos de Servicio Piablico de Transporte Tenesire
Automotor Especial con cada uno de fos grupos de usuarios sefialadas en ‘
&l presente decrelo, se debern tener en cuenta las sigulentes definiciones y
condiciones

()

4 Conirato para un grupo especifico de usuarios (transporte de
particulares). Es el que celebra &l representanie de un grupo especifica
de usuarios, con una empresa de Serviclo Piblico de Transporte Terrestre |
Autamotor Especial debidamente habilitada para esta modalidad, cuyo
objeto sea la realizacion de un servicio de lransporte expreso para
trasladar a todas las personas que hacen parte del grupo desde un mismo |
municipio ongen, hasta un mMismMo mumcipio desting para lodas  Quien
suscribe el contrato de transporte paga la tolalidad del valor del servicio ‘
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Asi, para este Despacho no es de reciba el argumento que expone la
representante de la investigada cuando afirma que el cobro realizado a los
pasajeros que se movilizaban en &l automator por valor de $15.000 micte. fue
realizado por la contratante del servicio sefiora Nayid Rodriguez directamente.
pues a pesar de que la norma consagra que quien suscribe el contrato de
lransporte es quien debe pagar la totalidad del valor de servicio, la empresa
no apora prueba suficiente que permita determinar la forma en la cual se
pacto la cancelacién del valor total del contrato, teniendo en cuenta gue no es
suficiente para este Despacho las afirmaciones que realice el memorialista. al
fespecto sin gue soporte sus argumentos en documento alguno. dejando el
juicio y convencimiento de este fallador Unicamente a la influencia factica gue
pueda llegar a tener las pruebas obrantes en e expediente.

VIIl.  ARTICULO 50 DE LA LEY 336 DE 1996

Respecto del argumento presentado en los descargos que se dirigen a
establecer la inobservancia de lo consagrado en el articulo 50 de la Ley 336
de 1996, este Despacho manifiesta que la Resolucian 19155 del 25 de
noviembre de 2014 fue proferida contemplando todos y cada uno de los
presupuestos exigidos aunado a que la funcionalidad que predica el Informe
Unico de Infracciones de Transporte No. 237326 conforme lo establece el
articulo 54 del Decreto 3366 de 2003, presta pleno mérito para constituirse
como prueba para Iniciar una investigacién administrativa. como lo fue para g
caso en estudio, el hecho de cobrar un valor de $15.000 micte. a los
pasajeros que se movilizaban en el vehiculo de placa 82Z-728 afiliado a la
empresa AUTUEXOL S A a sabiendas que la normatividad a la cual se
encuentra supeditada la actividad de la misma exige al existencia previa de un
contrato de transporte celebrado entre |a empresa prestadora ¥y ese grupo
especifico de usuarios mas no permite el cobro individual por concepto de |a
prestacion fal y como es dable para las empresas gue se encuentran
habilitadas en una modalidad diferente.

Por esta razon, la Resalucion que ataca la representante de la investigada
cumple a caballdad con los dispuesto en los 3 literales del anticulo 50 de la
Ley 336 de 1996 puesto que la decision adoptada ademas de tener como
fundamento normativo la Ley 336 de 1996, el Decreto 174 de 2001, Ia
Resolucion 10B00 de 2003 y el Codigo de Pracedimiento Administrativo y de
o Contencioso Administrativo, relaciona las pruebas allegadas que
constituyen con suficiencia la presuncion de la ocurrencia de un hecho
frasgresor a las normas gue nigen el transporte piblico terrestre automotor
como lo es el Informe Unico de Infracciones de Transporie No 237326 del 03
de noviembre de 2012,

IX. REGIMEN SANCIONATORIO

Se encuentra regulado por la Ley 336 de 1986, en lo que respecta a las
conductas en las que pueden incurnr las empresas de transporte plblica y
para el caso objeto de estudio de trasporte terrestre automolor especial,
terendo como base el Principio de legalidad al cual se debe enmarcar esta
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actividad, en tanto toda conducta se reprocha comao antijuridica, dentro de los
elementos de |a misma se considera que debe estar previamente consagrada
por la ley y que aquella descripeion debe ser clara e inequivoca.

La ley anteriormente citada en el Articulo 46 establece:
‘CAPITULD NOVENO
Sanciones y procedimientas

Articulo 46 -Con hase en la graduacion que se establece en el presente
articuln, las muftas osclaran entre 1 y 2000 safanos minimos mensuales
vigentes temendo en cuenta las implicaciones de la infraccion y procederan
ar los siguentas casns

o Modificado por el ant. 96 Ley 1450 de 2017 En los casos de morementa
a cheminucan de fas tanfas o de prestacidn de servicios no adfonzados, o
cuando se compruehe que &f equipo excede los limites permilidos sobire
dimensiones, peso o carga, evenlos an los cuales se impondra el masimo
e fa it permiticda ()

Paragrafo - Para la aplicacidn de las multas a8 que se refiere el presente
articulo se tendrd en cuenla los siguientes pardametros relacionados con

cadla modo de [ransporte;

a Tra
nsporte lerestre: de uno (1) a salecientos (700) salarios mimimos mensuales
wigeries: "

Asl las cosas, al analizar las normas gue regulan el sector transporte en
Colombia, encontramos gue el translmrte es un servicio publico esencial’ y
por tanto goza de especial proteccion

Debido a que el expedients obra como plena prugba el Informe Unico de
infracciones de Transporte N® 237326 del 03 de noviembre de 2012, impuesto
al vehleulo de placas SZZ-728, por haber vulnerado las normas de servicio
pablico de ftransporte lemestre automolor, esie Despacho declarara
responsable a la empresa investigada por Incurrir de |a conducta descrita en
el cadigo de infraccion 5980 del ariculo 1° de |a Resolucion 10800 de 2003,
esto es; “Cuando se compruebe que el equipo esta prestando un servicio no
autorizado, enfendiéndose como aqguel servicio que se presta a lravas de un
vehiculo automator de servicio publico sin el permiso o aulorizacion
correspondiente para la prestacidn del mismo, o cuando este se preste
contrarfando las condiciones inicialmente olorgadas. (...)" en atencion a lo
normado en el literal d) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996, por lo tanto

3 Loy I36 ga 1006 Arcile S

4 Ley 330 o= 1986 Articulp 4
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€xiste una concordancia especifica e intrinseca con &l codign de infraccidn
331 del articulo 1° de la Resclucién 10800 de 2002que reza, “Prestar el
servicio publico de transporte en otra modalidad de servicio.”

En ese orden de ideas, los intereses que se persiguen son, en primer lugar, |a
segurdad consagrada en los arts. 2 y 3 de las Leyes 105 de 1993 y 336 de
1896 y arts. 1 v 4 del Decrelo 348 de 2015, en segundo término. (por
conexion directa con el primero) |a salvaguarda de derechos tan
trascendentales como la misma vida de las personas {consagrado desde el
preambulo de la Constitucion y en los Arts. 2, 11 ¥ 44), vinculadas al sector o
usuarias del él y que a menudo se ponen en inminente peligro o resulta
definitivamente afectando a los seres humanos.

Con este criterio, Ia labor de la Superintendencia de Puertos y Transparte de
dar cumplimiento a las normas que regulan el sector, esta crientada hacia el
respeto de los principios constitucionales que en el desarrollo de su funcién
sancionatoria se concretan en la medida en fiue provee de mecanismos que
dan garantia de proteccidn a3 los principios de proporcionalidad vy
razonabilidad que el ordenamiento |e exige, propiciando que en el gjercicio de
las funciones se concreten los fines perseguidos por el sistema.

Bajo estas circunstancias. |as normas establecidas por el argans legislative no
resultan desproparcionadas, sl se tiene en cuenta |a clase de bienes juridicos
de rango constitucional y fundamental que en realidad se amparan y gue van
desde la seguridad de las personas usuarias de |a red vial nacional, hasta la
misma vida de estas, y de todos los habitantes del territorio nacional,

Con base en lo anterior y del analisis documental que reposa en el expediante
se cancluye que el 03 de noviembre de 2012, se Impuso al vehiculo de placas
SZZ-728 el Informe Unico de Infraccion de Transporte N* 237326, en el que
se registra que el vehlculo infringié una norma de transporte v teniendo en
cuenta que el IUIT es un documento publico que goza de presuncion de
autenticidad, el cual constituye plena prueba de la conducta investigada y se
encuentra debidamente soportado y en consideracion a gue no se allegaron
por parte del administrado prueba alguna con la cual se desvirtie tal hecho,
este Despacho debe proceder a sancionara la empresa investigada.

En mérito de lo expuesto, esta Delegada
RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: Declarar responsable a la empresa de Transporie
Publico Terrestre Automotor AUTOBUSES DE TURISMO Y EXCURSIONES
COLOMBIANAS S.A. - AUTUEXCOL S.A., identificada con el NIT
B00.084.146-1, por incurmr en la conducta descrita en el articulo 1%, eddigo
580 que guarda una relacién especifica e intrinseca con &l codigo 531 de la
Resolucion 10800 de 2003, proferida por &l Ministerio de Transporte en
concordancia con el fiteral d) del articulo 46 de I3 ley 336 de 1996, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta decision
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ARTICULO SEGUNDO: Sancionar con multa de diez (10) salanos minimos
mensuales legales vigentes para la época de |la comision de los hechos, es
decir para el afo 2012 equivalentes a CINCO MILLONES SEISCIENTOS
SESENTA ¥ SIETE MIL PESOS M/CTE, ($5.667.000.00) a la empresa de
Transporte Publico Terrestre Automotor AUTOBUSES DE TURISMO Y
EXCURSIONES COLOMBIANAS S.A, - AUTUEXCOL S.A., idenlificada con
el NIT. 800.084 148-1

PARAGRAFO PRIMERO: La multa impuesta en la presente Resolucion,
debera ser pagada dentro de los cinco (5) dias habiles siguientes, contados a
partir de la gjecutoria de |a presente decision a nombre de |a cuenta TASA DE
VIGILANCIA SUPERPLERTOS Y TRANSPORTE Banco Cccidente Coadigo
Rentistico 20 Cuenta corriente 219046042 En efectivo transferencia, PSE o
cheque de gerencia indicando el nombre, NIT y/o cedula de cludadania, vy
numero de Resolucion por |l cual se impuso la sancion. El pago debe ser
subido al aplicativo TAUX, gue se encuentra en |a pagina de la
Superintendencia de Puerios y Transportes. www superiransporte gov.co.

PARAGRAFO SEGUNDO: Efectuado el pago de la multa, la empresa de
Transporte Plblico Terrestre Automotor AUTOBUSES DE TURISMO Y
EXCURSIONES COLOMBIANAS S.A, - AUTUEXCOL S.A., identificada con
el NIT. 800094 146-1, deberd entregarse a esta Superintendencia via fax,
correo certificado o a ravés de cualquier otro medio idoneo, copia legible del
recibo de consignacion indicando expresamente el numero de resolucion de
fallo v el Informe Unico de Infracclones de Transporte N° 237326 del 03 de
noviembre de 2012 que origind la sancidn,

PARAGRAFO TERCERO: Vencido el plazo de acreditacion del pago sin que
este se haya demaostrado, se procederd a su cobro persuasivo y/o coactivo por
parte del Grupe Cobro Persuasivo y Jurisdiccion Coactiva de la
Superintendencia de Puertos y Transporte, leniendo en cuenta gque la
presente Resolucidn presta mérito ejecutivo de acuerdo a2 lo consagrado en el
articulo 99 de| Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contenciosos
Administrativo

ARTICULO TERCERO: Naotificar el contenido de la presente resolucién por
conductc de la Secretaria General de la Superimtendencia de Puertos vy
Transporte al Representante Legal y/o quien naga sus veces de la empresa
de Transporte Publico Terrestre Automotar AUTOBUSES DE TURISMO Y
EXCURSIONES COLOMBIANAS S.A. - AUTUEXCOL S.A., identificada con
el NIT B00.094 146-1, en su domicilio principal en la ciudad de BOGOTA
DC. en la CALLE 24 B No. 74 35 correo electronico
autuexcoll@hotmail.com, teléfonc 4070110 o en su defecto por aviso de
conformidad con los articulos B8 y siguientes del Codigo de Procedimiento
Administrative y de lo Contencicso Administrativo.

Copia de la comunicacion a que se refiere el precitado articulo y la constancia
de envio y recibo de la misma, debera ser remitida a la Supenntendencia
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RESOLUCION N°

e T
I 8 ae1 Uil

‘ Por 1a cual se falla la mvestigacion admmistrative iniciada mediante Resolucidn N* 19755 del 25

de noviembire de 2014 conira la emprasa de Transporte Pablice Terreste Aulomotor
AUTOBLUSES DE TURISMO ¥ EXCURSIONES COLOMBIANAS 5.4 - AUTUENCOL & A
dentificads can el NI T 8O0 004 146.1

Delegada de Transito v Transporte Terrestre Automotor para gue forme parte
del respectivo expediente, asi como tambien del acto de notificacion persanal o
del aviso, seguin el caso

ARTICULO CUARTO: Contra la presente Resolucitn proceden los recursos de
reposicion y apelacion ante el Superintendente Delegado de Transito ¥
Transporte Terrestre Automator de los cuales podra hacer uso por escrito en la
diigencia de naotificacion personal o dentro de |os diez (10) dias siguientes a
ella, o a la notificacion por aviso, o al vencimiento del término de publicacian,
segun el caso

| § il
Dada en Bogota D.C . ! yhE U

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

§O RGE ANDRES ESCOBAR FAJARDO

Superifitendente Delegado de Transito y Transporte Terrestre Automator
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Superintendencia de Puertos y Transporte
Repiblica de Solambia

TODOS POR UN
NUEVO PAiS

Al contestar, favor citar en al asunio
gsle Mo, de Rﬂ)ftm 20155500421951

IEVAO e

2015550042195
Bagota, 01712015

Sefor

Representante Legal y/o Apoderadn (a)

AUTOBUSES DE TURISMOD Y EXCURSIONES COLOMEBIANAS S.A.
CALLE 24B No 74 - 35

BOGOTA-D O

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION
Respetadoia) seror{a)

De manera atanta, me permitg comunicarle que la Supenntendencia de Puertos y Transporte,
expidig la(s) resolucion(es) No(s) 12968 de 9/7/2015 par la(s} cualies) se FALLA una
Invesligacion administrativa a 883 empresa,

En consecuencia dehe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad, ubicada en 1a Galle
B3 No 8A-45ds |g ciudad de Bogotd, con sf objelo gue se sura la correspondiente notificacian
personal, de no ser posible, ésta se surtird por aviso de conformidad con el arficulo 89 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de o Cantencioso Administrativo

En los eventos en que se otorgue autorizacion para surtir s notificacion personal. se debe
especificar los numeros de las resoluciones respecto de las cuales autoriza |a notificacian,
para tal efecto en |a pagina web de la entidad WWW supedransporte gov co, link
“Resoluciones y edictos Investigaciones administrativas" se encuentra dispanible un
modelo de  autorizacion. el tual podra ser tomado coma referencia. Asl misma se debera
presentar copia del decreto de nombramiento y acta de posesion, sies del caso.

la autonzacion que se encuantra en el archivo Word anexo a |a Circular 16 del 18 de Jumio de
2012 la cual se encuentra en la pagina web de |3 Entidad wwnw supertrsnsparts gov co en el

link “Circulares Supertransporie” y remitirlo a la calle 63 No. 94-45 de |a ciudad de Bogota

Sin ctra rircular

g A
caém NADURAN RODRIGUEZ
Coordinadora Grupo Nutfﬂcacfunes@_
Transcnomg FUNCIONARID®

o sers e gt ek g L ANTIL ASCEEAL Y RESOMOD 60 A Toie EMPIRESA - ML v
CURITE ¥ g

Callo 63 Mo 9445 - PEX 357 g7 00 - Bogota 0T w5 ERHRNIpONa g ot
Linea Alencitn al Ciudadana 01 8000 B15615
GD-REG.23-V2.29.Feb-2012



==y Superintendencia de Puertos y Transporte PROSPERIDAD
"’_%? Republica de Colombia ! PARA Toms
Liteftad y Qingen

Representante Legal y/o Apoderado
AUTOBUSES Lk TURIEMO Y
ZXCURSIONES COLOMBIANAS S.A.
CALLE 248 No. 74 - 35

BO0GOTA - D.C.
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Oficina pnncipal calle 63 No. 9° - 45 Bogota D.C

Centro de Conciliacion Superintendencia de Puertos y Transporte - Calle 37 No 288-21-Bogota D.C
PEX: 3526700 - Bogota D.C. Linea Atencion al Ciudadano 01 8000 915615

www.supertransporte. gov.co




